IX. Signori e contadini

di Renata Ago

Piccolo affitto e grandi affittuari —
5pansi0ne dell’affitto capit?hstico - Nuov.e fonrle contra 4 Mmezzadria e i canoni rinnov
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risorsa — Il meccanismo dei prestiti in denaro e P’indebitamento contadino ~ Poteri di giurisdizione — | di.
ritti di «banno» — 1l feudatario, giudice e parte in causa - La glustizia criminale - La glurisdizione statale e
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- Giurisdizione baronale e autodifesa
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nith e i poteri centrali: un’interlocuzione privilegiata — Parrocchie e confraternite — Fedelta e ubbidienza
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tta contro la
pressione fiscale in Francia — Una contrattazione continua.
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1. Il problema.

Per quanto si assista, nel corso dei tre secoli dell’eti modema,.a una crescitaz
da tutti 1 punti di vista, delle cittd*, 1’85-90 per cento della.popolazlone europea d1
quel periodo € costituita da «rurali». L’ uso di questo termine volutamente.genen-
0, al posto del pii evocativo «contadini», & suggerito dal fatto che, sotto 1} pr.otji-.
lo SOCI0-€CONOMIco, gli abitanti delle campagne sono altrettanto stratificati di

quelli delle citta e comprendono figure tanto distapti tra loro quanto lo tsono uet:-
bracciante agricolo e un signore rurale, un contadino che colt1v1. 1e.sue sl tp &
I'esclusivo consumo della sua famiglia e un impren@torepapﬂahstg prlerlxl ade
verso 1l mercato. Tuttavia il titolo di questa lezif)r}e — Signori e co;;tadzrrslz) _d :ll}letil
4una serie di interrogativi pill precisi: come Si € trasfor.mataz ne c?a . i
moderna, 1a struttura socio-economica incentrata sulla .Slgfl?rlzf’ avu & siadeisi-
dal medioeyo? Quali sono i vincoli che limitano le POSS.‘b‘h.ta dll.ail‘g ? nella utiliz-
gnori sia dej contadini, e dunque i criteri che gu1d.an0 gl i e'gd; «scambio», non
2azione delle risorse disponibili? Attraverso quall meccanismi
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2. I patrimoni feudali.
1l «doppio dominio» e 1 sistent di successione dei bep;

Persistenze Nell’Europa del Cinquecento molte de.lle .originarie connotazion;j g ..
taudale hanno subito profonde trasformazioni 0 sono decisamente Scom;;:tema
Se. ”

e mutamenti
delsistema ) cqallaggio, che era nato con finalita essenzialmente guerriere, hy perso |
dm
dg.

feudale gior parte dei suoi caratter militari, e la relazione tra signore e vasga], h
va modellato i rapporti tra appartenenti a una stessa casta guerriera don;inae av.

& trasformata in una relazione fortemente asimmetrica, tra il sovrang e SUHFe, §

roni, oppure tra un signore, che € anche un grande proprietario terrierq ) ?lsba.

» ~ 1 Sl

contadini o i suoi seguacl.
Cid che non & venuto meno, invece, € lo statuto giuridico specificq g be
] '
nj

feudali e la natura delle prerogative che sono ad esso connesse. I] feyd, infat
continua a essere cosa ben diversa dai beni goduti in piena proprieti (allociiol; al;['l,
versi sono i diritti che il detentore puo esercitare su di esso e diverse song Je l.
le che presiedono alla sua trasmissione. Del tutto particolari sono infine Je far:(ﬁg

conferite dall’investitura feudale.
I beni feudali, A seguito della sistemazione teorica operata dai giuristi fin dal XIIT seco, «
, S

tra fuztlitg era arrivati comunemente a sostenere che, attraverso I’investitura, il soyran

p tenQeva concedere solo 1l dominio utile sul bene, conservando per sé la pro n-m:
eminente. Sottolineare questo carattere significava pretendere che il feudg nt;ta
uscisse mai completamente dal patrimonio del re per entrare a far parte di quellg
del baronf:. Esso non era percid pienamente disponibile a essere trattato come
una prc.)p\nete‘l pri.vata: non era liberamente divisibile, o alienabile, o trasmissibile
In eredita ad altri che all’erede diretto. In mancanza di quest’ultimo, ad esempio
e,s.so poteva essere recuperato dal sovrano in virth del diritto di dev’oluzione Al:
I'interno di questa situazione, che veniva definita di «doppio dominio» pe.rche’
vedeva appunto la compresenza di due signori o «domini», i baroni avevano in
genere 1nteresse a sostenere 1l carattere privato e patrimoniale del feudo, per
svmcolar]o dalle limitazioni relative alla piena disponibilita e per sottrarlo al I+
schjq de.:l{a dgvoluzione al sovrano, mentre il potere monarchico insisteva sull
Sp;ffnf;lcna, di natura pubblica, dei beni e dei diritti feudali. In altre circostanz,
Earzgte:ep;r?\lz aStll Sltlilc\:/gr(tile\;atpo,ded erano 1 paladini del potere statale a ins@stere sul
e eudo, per fare del feqdatario un suddito non diverso ¢t
della sovranita reglza» :20 telrln ero e per sottolineare la differenza tra «Ia natufm?
o SIS T e S d(illli a;la(titilrpotelr)e f.eudale».(R.ao). Oppure erano! b;rg&
rabile del feudo, per difendersi dalle or blico e quindi, per esempio, 10N FC,
passero diritti sui loro beni. pretese di quanti, creditori in test
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. 4i rivendicazioni nobi] h
g € secoli d1 N e ol ¢ lgm hanno prodogyq rog

Ande“” differenza ! ntte: Panioe Proprieta Privata, taje ;¢ o STCSSIva erq.
o 1 percuraredPT4 o, T3 (refglme SAranno go)q ! de rer?zf ¢ dunque
desun‘{lles ella POUE d an;lio n Clr la lezione xx)) dare ] ! @pprovyj
sl * el gir0 di un el : » e sancira la definjgjyq SCOMparsg Gl 4 quel pro.
g0 uind disporre liberamente del proprio ¢ e Propri feyd N feudatario
P i a suo piacimento, come invece poe ' Smembran

Jji* resce 2 STApparc al propfrlo sovrano. La dove V1gono rigide norme di pri.
pogeniturd, | nobili riescono a farsi agcordgre 1l dmtto di suddividere il patrimo-
io feudale, trasmette.ndf).a 0gnuno del. figh.maschl almeno un feudo, e dando co-
it @ lignaggi cost.1tu1t1 da nqmgrogl rami Paralleli. La dove, al contrario, vigo-
0 norme i trasmissione egualitaria, 1 baroni ottengono I’autorizzazione a VINCo-
e propri patrimoni con un fedeqommesso* O una primogenitura e a trasmetter-
jquindi indivisi @ uno solo df:l ﬁgh.

¢ grandi famiglie sono infatti strette tra due esigenze contrapposte: la forza
¢l umero € la moltiplicazione dei rami assicurano la crescita e la sopravvivenza
el tempo dei lignaggi, tutelandoli contro il diritto di devoluzione, ciog il diritto
del sovrano di rientrare 1n possesso de1 beni feudali rimasti senza eredi legittimi.
Tutavia, I'abbondanza di eredi minaccia 1 patrimoni, sottoponendoli a una serie
i successive suddivisioni. Pertanto, da un lato esse si adoperano per ottenere
lapprovazione di regole di successione meno rigorose, che riconoscano la qualita
drerede non solo ai discendenti diretti (figli e discendenti de1 figli) ma anche a1
wllaterali (fratelli e discendenti dei fratelli); dall’altro, a partire piu 0 meno dalla
meta del Cinquecento, limitano 1’accesso al matrimonio, che viene consentito so-
baun numero sempre pill ristretto di figli e figlie, e contemporaneamente intro-
om0 vincoli testamentari sotto forma di fedecommessi e primogeniture. E que-
Wultimi si diffondono a] punto che alla fine del X VI secolo la successione feuda-
: h; quasi ovunque finito per identificarsi con essi. | -
i Stz:]!z)lcznnente fe@ecommesso e primogenitura sono due cosedlqi/\;zlt‘zedzll;‘ I
Sponjbi]iﬁcsomungu dal fatto di vincolare I’erede sia dal punto e,
- da ?1 patrimonio — che non potra in a}cun modo essere & na ’d e tare:

210 n dote, e nemmeno ipotecato — sia da quello della libe
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colui che istituisce il vincolo stabilisce, infatti, chi debba succedere nel]

rita del patrimonio, non solo allq prima gener az;()g sisrcn:n?)ms:h:szgmte quelle g,
cessive, «all’infinito». Col che 1 fedecommesd sy aP per Creare

blemi di quanti non ne risolvano. A0k Ki: 12 A Pl ereditar;,
I;;Zm jo, puod diventare molto difficile individuare la persona dell’erede legit
mo, s%pr,attutto quando vieng a mancare l{i llne;i mas.cfil;(lae lc\i/}reFta e ad €552 gy
gna sostituire collaterali 0 @scendel,ltl in linea ;mrln:in . -t ;1.1 $r0blem1 nop
guardano solo I'individuazione d.ell erede, percne | dWle. ]0 t alienare e gopp,
tutto quello di imporre ipoteche, 1degto per salvaguar are 1 patrlm.omo'da“e Dre.
tese dei creditori, si rivela ostacolo insormontabile nel momento.l\n cui sj vogliy
o si debba tempestivamente disporre di una grossa somma. Ci0 ?VViene, gt
esempio, quando si debba costituire la dot; a una figha o, al .contrarlo, restitujy
a una vedova o, ancora, predisporre un vitalizio per un figlio cadetto. Ottenere
un prestito & impossibile, perché non si possono offrire in garanzia i benj ving,
lati dal fedecommesso e, d’altra parte, non si puo nemmeno vendere uno dej pe.
ni, oppure semplicemente donarlo all’interessato o all’interessata. La sola v di
uscita consiste nell’indirizzare una supplica al sovrano, chiedendogli la graza g;
liberare temporaneamente il patrimonio dai vincoli che lo astringono. Con cij |,
famiglia si espone pero all’arbitrio del sovrano stesso, che puo concedere o pe.
gare il favore e tendera, comunque, a chiedere qualcosa in cambio: fedelta prim;
di tutto, ma anche donativi, contributi, e altro.

L’impossibilita di individuare con certezza 1’erede e gli ostacoli che i vincoli
frappongono rispetto ai diritti dei creditori si traducono in un’accesa conflittua
lita legale, che coinvolge la maggior parte delle grandi famiglie. Proprio per ov-
viare a questl inconvenienti, alcuni sovrani impongono di dare la massima pub
blicita ai fedecommessi, prescrivendo 1’obbligo della registrazione in un appost
to archivio, oppure decidono di limitarli, vietando, come accade per esempio in
Francia alla meta del Settecento, che si estendano al di 13 di quattro generazion.
Il paese dove cid avviene in maniera piu radicale & perd I’Inghilterra, dove fin
dall’inizio del XVII secolo il sistema dei vincoli perpetui viene vietato e quind
sostituito da una «sistemazione» (strict settlement), con la quale il padre, al mo
mento del matrimonio del figlio, gli ass€gna una proprieta e contemporaneamelr

te. gli detta le modalita attraverso cui quest’ultima deve passare alla terza gener
z1one, vale a dire ai vari figli di suo figlio.

4 tit],,
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3. La signoria fondiaria.

mografica che investe 1’Europa tardomedievale mod"

In maniera molto rofonda — ura agraria er
tata dal passato, senza tuttav; : ¢ =0l . ; i nizio G
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oria, . - ' N1 €
gI;f:sto tipo di rapporti tra signore e contadini & co

[ a nobilt polacca della prima eta moderna gode d; condizioni particolari dj

privilegio*: mnanZ§ tutto essa e molto numerosa, perché costituisce il 10% circa
Jella popolazione; inoltre dispone, nei confronti de]

-ontrattuale derivante dal fatto che la monarchia & elett;
heneficia del fatto che la signoria polacca & molto P
reudo perché non €, per esempio, caratterizzata dall

nente € dominio utile: il potere del signore sui suoi vassalli non & condizionato da
alcuna autorita superiore. Come si & accennato, inoltre, i contadin; sono giuridica-
mente ridotti alla condizione di «servi»: non hanno il diritto né d; avere terra in
proprieta né di abbar}dongre S€nza permesso il territorio della signoria.

Le aziende agrarie dei nobili polacchi sono costituite da dye parti strettamente
integrate: da un lato la riserva signorile, coltivata grazie alle prestazioni gratuite
dei vassalli, che devono lavorarvi per almeno tre giorni alla settimana; dall’altro i
poderi contadini, che costituiscono la remunerazione del lavoro servile. Sulla ri
serva si producono soprattutto grano e legname, a beneficio esclusivo de] si gnore,
che in parte li utilizza per 1l consumo personale € in parte li vende sul mercato in-
ternazionale, ottenendone 1n cambio merci di tutti i tipi prodotte dalle manifatture
occidentali. I poderi contadini devono invece assicurare il mantenimento e la ri-
produzione della forza lavoro umana, vale a dire dei servi, ma anche di quella
animale, cioe del bestiame. Per questo devono essere abbastanza vasti da garanti-
re che tale compito venga effettivamente assolto, ma non tanto da consentire 1’ ac-
cumulazione di eccedenze e I’arricchimento dei contadini.

Il tipo di agricoltura che viene praticato sia sulla riserva sia sui poderi contadi-
ni ¢ tecnologicamente arretrato e totalmente esposto ai capricci degli agenti atmo-
sterici, per cui da un anno all’altro la quantita e la qualita dei raccolti possono va-
nare considerevolmente. Per il signore & quindi difficile valutare quale sia la di-
mensione ottimale del podere da affidare a ogni singola famiglia. A cio ¢ da ag-
giungere il fatto che la signoria polacca &€ molto spesso afflitta da insufficienza
della manodopera, per cui alcuni poderi restano incolti. In queste condizioni essl
S0no per il signore totalmente infruttiferi, a meno che una o piu famiglie contadi-
ie gia al suo servizio non si offrano di prenderli in affitto* — contro denaro invece
che contro corvées. Da questo incremento della quantita di terra a loro d15posn;1o-
€ - che, & bene ricordarlo, essendo in affitto non & accompagnata da un equiva-
ente incremento delle prestazioni di lavoro gratuite — i servi possono ricavare di
che migliorare, almeno parzialmente, 1l loro tenore di vita e, nei casi piu fortunati,

"I€Scono persino a raggiungere una certa agiatezza.

Tmesso. L'esempio pit noto dj
stituito dal caso polacco,

a distinzione tra proprieta emi-
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. del Sacro Romano Impero il sistema agrarjq s ..

Nei territori orientali del WaSETEL -
uello appena descritto. Facendo leva sulla precarieta .del diritti de; Vassg
q te indebitamento per espropriarli delle terre o s lig

ttando il loro frequen , eS| ter
sfru signorile, nell’arco di circa un secolo i signoy ety

le in quelle della riserva . . ) . gi o
( ire estesi latifondi, coltivati, come in Polopj, Queg

regioni riescono a costitu | . i G | . grazi,
lavoro gratuito erogato da loro contadini, anche qui giuridicamente ridog aal

condizione di servi. L’obbligo di fornire corvées resta dunq.ue In Vigore Per mUa
I'ethy moderna, e anzi il loro peso s1 aggrava nf)tevolmente: In alcune regjq,: e
I’ Austria, per esempio, si passa da 12 a 153 glomate annue da dedicare 4 lavoer(;
gratuito. In altre aree dell’Impero, dove la signoria non costituisce I'unico Pring;
pio di organizzazione del territorio, ma esiste qnche una hbe.ra Proprieta contygy,
e le comunita sono dotate di forti prerogative, 1l tentativo dei signori dj Salvagyy,
dare e accrescere il-livello della rendita, €roso dalla crisi del XIV-XV secql, as:
sume caratteri diversi: I’offensiva nei confronti det vassalll e I"'imposizione di’ Dil
dure condizioni di «servaggio» non si traducono nell’obbligo di prestare Sempre
piti giornate di lavoro gratuito, bensi nell’aume.nto.dellc.a tasse tradizionalj g p)
I’introduzione di nuovi tributi arbitrari. A tutto 10 s1 aggIungono vincoli crescepi
alla liberta personale, come I’impossibilita legale di sottrarsi alla giurisdizione del
signore, e quindi ai suoi poteri di controllo e coercizione, tra 1 quali spicca il di
vieto di accedere direttamente ai mercati locali, per vendere le proprie eccedenze.

Anche in Europa occidentale, le corvées, da tempo convertite in censi in dens.
ro, non verranno piu ripristinate. L’ammontare dei censl, inoltre, € in molti luogh;
fissato per patto scritto o per consuetudine e non € quindi modificabile a piacere
del signore. Ci0 si verifica, in particolare, nelle regioni comprese tra la Loirae
Reno, che gli storici considerano la vera culla del sistema signorile, e dove la si-
tuazione osservabile agli inizi del Cinquecento € quasi diametralmente opposta
quella polacca. E alla struttura agraria di queste regioni che si pud quindi guardz
re per costruire il modello della «signoria occidentale».

In questo contesto il vincolo giuridico che legava i servi alle terre del signore
si era dissolto, e con esso erano scomparse quasi tutte le corvées: i contadini ef-
no liberi di muoversi da un territorio all’altro e, se erano tenuti ad alcune prest&-
zioni di lavoro gratuito, queste s1 limitavano a pochissimi giorni I’anno € non Il
guardavano tanto la coltivazione dei campi quanto il trasporto delle derrate pr
dotte all’interno della signoria, oppure la costruzione o la riparazione di stradt_%
ponti, fossi ecc. Il podere contadino, infine, non aveva piu alcun rapporto 00911
lavoro ceduto al signore, sostituito, come si & detto da un «censo», una presta”
ne in denaro. Anche se non si potevano definire proprietari nel pieno sens° d
termine, 1 vassalli godevano di ampie facolta di possesso sulle loro terre «censt
ve» o tenures, tanto che potevano venderle, dividerle o trasmetterle in ereditd <"
za altro grayarpe che quello di pagare una tassa al proprietario emnente. ’

Q.u.esoto Insieme d1 oneri che, se confrontato alla situazione polaccd “S"t:a
quast Irisorio, non appariva affatto tale ai diretti interessati, come dimost ru‘n,
una Ietterat.tur.a di protesta contro i gravami feudali, che, dopo aver alime“tato.lrs
numerevoli rivolte* contadine, culminera nel 1788-89 nella redazione dél cantt
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CI'veniva la serie di «omaggi» nei

St1 erano di natura assal va-

deva pero sui rapporti agrari,

; : : : nai assoluta indj enden -
le tenures dalla riserva signorile e viceyergy. pendenza del
Private del lavoro gratuito dej

Le ragioni che militano a favore dell’una ¢ dejp?
complesse, ma s1 pud comunque dire che mo

imbarcarsi in imprese scarsamente vantaggi

Nel XVI secolo, il rapido aumento dej

prezzi del grano favorisce appunto la
diffusione dell’affitto capitalistico. I profitti crescenti stimolano inoltre un vero e

proprio mercato delle fenures, che vengono acquistate anche da esponenti dei ceti
urbani e da nobili. Il paesaggio agrario della Francia nord-orientale si caratterizza
quindi per la compresenza di figure molto diverse tra loro: nobili, contadini, b.o.r-
ghesi o patrizi delle citta, grandi affittuari capitalis.tici POSSONO tutti trovarsi in
possesso di uno o piu poderi, che gestiscono in proprio o danno in affitto ad altq.
Poiché dalle tenures non ricavano altro che un censo fisso, per poter trarre pie-
no vantaggio dalla congiuntura favorevole, i signox_i cercano ovunque di incorpo-
rare il massimo possibile di terre alla riserva signorile, sottraendole ai loro vassal-
. Le possibilita di successo cui va incontro questa operazione sono mversaxpfl:nte
Proporzionali alla forza dei diritti di cui beneficiano i contadini rispetto ai loro
poderi. Nelle regioni in cui essi sono pilt deboli o precari, 1.51g10E. T1ESCon0, 2:121
Profittando del fatto che i loro vassalli sono Spesso mdebl.tatl e n(c)lp ha:gocg;lce-
Mal 1 mezzi per pagare i propri debiti, 2 espropriare le terre conttztii ;)r; g
derle poi anche agli stessi a cui le hanno espropriate, ma con pa sttt con
Prima. Gli antichi censi fissi di origine feudale vengono per ese{npl’ sonza Ma I
Il a breve termine e a canone monetario rinnoval?nle a ogni SllC: dellz: .mezza-
Slruttura che si afferma con maggiore successo € piuttosto que

0OS€.
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i1 occidentale € soprattutto nell’Italia centy
0

contrattuali:  tentrionale. Si tratta dell’ affidamento dg paﬁe dei signor1 a1 contadinj d; . Pode 0.
cambio di una certa quota del prodottg g Ty

la mezzadria : fficienti, 10
' ogvvero aziende autosult] ; , D S0l
eicanoni . ot3 Questo tipo di patto agrario non qvrebbe 1n teoria piu nulla dj feuda] Itg
rinnovabil o d ' . 4a] proprietario della terra & cogj 2
tuttavia la dipendenza det mezzadri dal prop Cosi forte e

egli pud tranquillamente imporre 1oro alc.unl adempimenti di natura pmpﬁameme
signorile, come gli omaggi o le corvees di trasporto. |

Un’evoluzione molto simile 2 quella della Francia nord-oner.ltale Caratter;,
la signoria inglese, 1l manor. Qui i diritti dei contadini su1l poderi feuda]; Valig,

da zona a zona: in alcune regioni €ssl SONO ereditari, in altre invece la concessjop,

resta valida solo per una-due-tre generazionl. ’interesse del signore sj concenyy,

quindi sulla riserva e sulle opportunita offerte dall’allevamentq degli ovinj, i m
momento di espansione dell’industria laniera. Per le stesse ragioni le terre dom;.
nicali attirano I’interesse di grand! offittuari dotati dei capitali necessari a sfruttar.
le adeguatamente. I1 problema ¢ quindi, come altrove, quello di recuperare il
simo possibile di poderi contadini per riunirli alla riserva. Approfittandg dell;
possibilita di imporre «tasse di entrata», in caso di successione o di vendita de]j,
tenures, i signori procedono nella solita strategia di esproprio, cui affiancang yp,
politica di trasformazione del canoni da feudali, cioe fissi, a commerciali, cjp:
rinnovabili a ogni scadenza di contratto®. A differenza che altrove, tuttavia, e
utilizzano fino in fondo i diritti di pascolo sulle terre comuni € su1 campi coltjva
dopo la mietitura che la signoria fondiaria attribuisce loro, per pascolare le pro.

prie pecore o quelle dei propri affittuari.

Nuove forme dria*, che s1 diffonde nella Franc

4. L’economia feudale.

Marginalita Come il. feudo differisce dall’allodio e i rapporti sociali che gli sono connesst
del mercato  non sono pienamente riconducibili a quelli che caratterizzano la proprieta privata
cosi anche I’«economia feudale» & retta da regole diverse da quelle che presiedono
all’economia di mercato. La maggioranza dei produttori & infatti abitualmente

esclusq dagli scambi commerciali. In alcuni contesti le ragioni di tale esclusione el

contadini sono di natura principalmente economica: di rado essi riescono ad aver

eccedenze da vendere e comunque i costi di trasporto non consentono loro di acct

dere ;ﬂtro che al mercato del villaggio, mentre per le stesse ragioni i grandi mercant

Ic;?l:lieag?cc) ;;i\gglaz?gseadpg\ndare a fare i loro acquisti su piazze lontane dalle g™
istituzionali: & raro che amnl]lll eSS0 al.le cause efzonomiche 51 aggiungono g

a regolare 1l commercio de;j m(Sitra?IOm. feu.de.lll, Cittadine o statali non intervensé?’

to come primo obiettivo 1; It)JO otti agricoli, imponendo vincoli che non hanno cer

tela del benessere dei contadini. La maggioranz &

roduttori 3 " >
P Il trova cosl preclusa la possibilitd di vendere cid che possiede - prodot®

agricoli o lavoro — ol .
oro — al migliore offerente. Le difficolti in cui, di conseguenza, essi S

vengono a tro . o ' |
PUbgavere difﬁvczgﬁ Stripercuotono sull’intero sistema degli scambi: anche i signor
d a trovare un acquirente per i propri prodotti
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4, alla base delle scelte economiche

Massimizzazione del profitto, quanto

: il 1 | R
consueto livello di spesa, | 4 priority asseg i ents ¥ nesrescimento del

0 altro ch + 1 pode-
. e Url \ -
tosto dalla miserva che proviepe |, rend o dinon grande valore. pit-

la vendita, per attendere un rialzo dej pre

| . zz1: troppo elevato era il rischio che I'in-
tero raccolto si danneggiasse o andasse

addirittura perduto. E d’altra parte questo
¢ esulava completamente dalla cultura dej

O obiettivo era il mantenimento del potere
globale di acquisto rispetto alle merci di importazione ed era per loro indifferente

che tale risultato si ottenesse perché a un quantitativo minore di grano o di legna-
me corrispondeva un prezzo pill alto o, al contrario, perché un prezzo unitario pin
basso remunerava una maggiore quantita di prodotti. Non stupisce quindi che,
contravvenendo alle regole di un calcolo economico «razionale», i signori decides-
sero di aumentare la produzione e la vendita proprio nei periodi in cui i prezzi ten-
devano al ribasso, per compensare appunto con 1’aumento delle quantita vendute
la perdita subita per unita di prodotto. D’altronde, anche se avessero voluto, diffi-
cilmente essi avrebbero potuto adottare scelte coerenti con un’economia di merca-
0. Le scorte da mobilitare, per aumentare la produzione in caso di congiuntura fa-
vorevole, erano infatti confinate entro limiti molto rigidi: in generale, in queste re-
gioni, se la terra abbondava, sia il bestiame da lavoro che la manodopera.erano
SCarsi € non ¢’era modo di procurarsi rapidamente nuovi tiri d’aratro o nuovi lavo-

grandi latifondisti orientali. Il loro unic
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nde signorili difettavano di forza lavorg . .

lla possibilita di preparare adeguatamep, :? m

ey,
l'rdt
a.

ratori. Al contrario, molte azie

incideva su
aturalmente incide a0
questo N seme erano percio piuttosto basse, SOpratty

oo d'el' icavano ovviamente cure minori, In g,
timenti che permetiessero di espandere rap;
ctativi di prodotto da avviare al mercato ; D
ressione sui vassalli, costringendoli ciog

oni di lavoro, sia direttamente, sia indire“amemeeau"

pliando i confin della riserva € parallelar}lente (lillmtmt?el;do le dimensigp; dej §
ini 1] si e tutte e ev '
deri contadini. In tal modo il signore era Sicuro ¢ eventual; ecCedeny,

rebbero pervenute esclusivamente nelle sue mani € raggiungeva percip | dup“s;

risultato di aumentare la dipendenza dei contadini dall’azienda signorile ¢ g; by

scere la quantita di prodotti da commercializzare. | o
oni di ' 0 estorcere ai S€rvi si s
Le prestazioni di lavoro che si potevan contravang p.

con la resistenza che essi erano in grado di opporre, € anche con la necessitj g; oy
superare la soglia oltre la quale si sarebbe provocata la pompleta rovina dej poge,
che erano stati loro concessi € che dovevano garantire 1l sostentamento e |5 ripry
duzione della forza lavoro. La variabilita delle rese da un anno all’altro rendeyz
sai difficile il compito di commisurare con una (.;er.ta precisione le dimension; gy
podere del contadino alle esigenze della sua famiglia, senza che nelle annate car
ve egli si trovasse costretto alla fame da un raccolto largamente 1nsuftficiente, o ch
nelle annate buone beneficiasse di eccedenze. In pratica «doveva manifestars |y
tendenza a ridurre, nelle annate buone, la superficie del podere contadino al di sot
to del punto ottimale» (Kula). Sul lungo periodo ci0 si ritorcera contro I'intero s
stema perché, riducendo 1 poderi contadini al di sotto delle dimensioni ottimali,
signori danneggeranno in maniera irreversibile il pit importante fattore della pro-
duzione, e la produttivita delle loro aziende ne risentira gravemente. Tuttavia, fin
alla fine del X VIII secolo, proprio questa perdita di produttivita costituisce uno el
puntelli del sistema. In Polonia, ad esempio, i detentori di aziende piccole e mede
vengono rapidamente rovinati e le loro terre vengono allora incamerate negli enor
mi latifondi dei magnati. Tale processo di concentrazione fondiaria fa si che 1 o
chi latifondisti che dominano la Polonia siano talmente ricchi da poter resister,
senza fallire, anche 1n condizioni di produttivita molto basse.

~ In altre aree d’Europa, dove il livello tecnologico ¢ meno arretrato € |a prodi
zione agricola & meglio inserita in un sistema di scambi mercantili, le strategie &
traverso le quali il signore persegue i suoi obiettivi di massimizzazione delle "
trate assumono veste diversa. L’assetto agrario prevede la compresenza d! poder
contadini che pagano un censo consuetudinario in denaro e di una riserva signorr
i ol g imene gt i proprc i 0 L,
te dalle corvées. L azione delasirl — Fla o e p—- o 1vpia ind
retta, attraverso I'imposizione d.gnore.m maniiesta qumd.l soprattufto o arbit®
: 5 1 censi e tasse, che tuttavia non puo €ssere &
Ia, ma e fissata dalla consuetudine: solo una nuova definizi dei rapportl dip”
tere tra signori e contadini pud modificarne ’ent; SOEIEonE

e I’entita.

0 gy
CSte c()ndi‘

produzione. Maggiori quan 01
a fomjp,

tenere solo aumentando 1a p
numero maggiore di prestazl
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| . > “¢ timinuzione de] valo 1 singoli
: : : re reale dei sineol;
censt € a;‘ﬁttl € Cogtfogllaqglata dall’ay €nto del lorg numero complessivo uMa
0 un periodo pi o
quando, ex?spazions 5 sal;éu O.\meno .lu'"go.a s€conda dell’intensity dei fenomeni
la comp i st PIU possibile, il cetq signorile, con un atto politico
voltera la pagina della crescita Imponendo yp «aggiornamento» del prelieV(;

no investite dalla domanda di derrate agricole proveniente dalle aree piu fittamen-
te urbamzzate dell’Italia settentrionale. Le reoioni mec 4 -

cato presenta non poche difficolta.

Il calcolo economico di baroni e mercanti & guidato dalla ricerca del prezzo pil
vantaggioso, a livello locale e soprattutto internazionale, e la produzione non sj av-
vale di servi, bensi quasi esclusivamente di manodopera salariata. Poiché anche qui
s1 pratica un’agricoltura estensiva, i proprietari o 1 mercanti loro soci sono pronti ad
assumere un gran numero di braccianti, ma solo in periodi ben delimitati dell’anno.
Le rese sono sufficientemente alte da compensare le spese di produzione, che a loro
volta sono contenute da un’offerta di lavoro relativamente abbondante e dall’esi-
stenza di un mercato della manodopera non artificiosamente limitato, come quello
polacco, da vincoli alla mobilita dei contadini. Finché i prezzi si mantengono remu-
nerativi, il fatto che il grano, I’olio e le altre materie prime siano prodotti all’interno
di aziende signorili non appare quindi rilevante: 1l c.alco!o economico di un feudata-:
fo non si discosta da quello di un qualunque proprietario terriero. Ma non appenzn

Prezzi ristagnano o tendono al ribasso, la struttura fel.ldale.dc?lle czc}mpagnelr}pren ire1
a sua centralita, I proprietari e gli affittuari possono infatti rinunciare a go t}:;rje X
Proprio le terre della riserva signorile, per suddividerle piuttosto in lotti di pi
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. abitanti del feudo in cambio di un cangp, o
di contratto & estremamente precario: | dig I
d alcun diritto ad essere preferit; iy 3

medie estensioni e cederle agl

terraggio. In Sicilia questo tipo

. " & 9 a

uno o due anni ed esso non da luog .

. L. - ne altrove. Quello che a In
successive distribuzioni, come invece avvie Q questo pyj,

. . . N = ) S.
instaura tra signore e contadini € un rapporto usurario tra un detf:ntore di Capitali]
che li anticipa a caro prezzo, € una moltitudine di debitort, costretti a svepdara :,

: : 3 Ie | oy
. 0

prodotti subito dopo il raccolto per sz}ldare 1 PTOPg. c}ebm. e
Anche in questo contesto, tuttavia, I’ offerta di lavoro non € illimitata, i, -

, S e . :
colare per quel che riguarda il lavoro specializzato e dotato di attrezzature Costo
quali gli aratri e il bestiame

da tiro. Nel momento In cu? alla scarsa femuneraj,
dei prezzi, aggravata dal fatto di dover vendere .m.lm.edlatamente dopo il racol;
si aggiunge il peso del prelievo feudale, 1 margini di profitto possono Scenderez;
livelli tali da costringere i contadini a rinunciare alle terre offerte dal signore, 4
maggior ragione ci0 si verifica qua

ndo essi, come in genere accade, sono dogg -
proprio di qualche appezzamento di terra da cui traggono il necessario per viyep.

Appunto per questo molti statuti feudali e soprattutto molti «abusi» o «illecite i,
novazionis che i baroni cercano di introdurre con la forza o con il ricatto, preye.
dono che in virtd della loro dipendenza feudale i vassalli siano tenuti a prendere
coltura i campi della riserva signorile. 1 signori utilizzano dunque il diritto feyds,
in appoggio al potere ricattatorio del credito per assicurarsi che le terre baropg;

siano lavorate, i terraggi pagati, la rendita garantita.

|

5. 1l calcolo economico del contadino.

Anche il calcolo economico dei contadini era determinato dall’ obiettivo di ga-
rantire prima di tutto i consumi. E, anche nel loro caso, 1l perseguimento di tale
obiettivo era condizionato dal contesto politico ed economico all’interno del qua-
le si trovavano a operare. In ogni caso, 1 bilanci delle aziende contadine erano
estremamente variabili. Se nelle annate favorevoli la famiglia arrivava a benef:
ciare di un surplus, in quelle in cui 1 raccolti erano scarsi il suo bilancio diventava
rapidamente negativo. Dove gli oneri che gravavano sui contadini erano fissi
ogni aumento delle rese faceva crescere in maniera pitl che proporzionale la quot
destinabile al consumo o allo scambio; in compenso ogni annata meno che buon
la face\{a diminuire in maniera ugualmente pil che proporzionale. Inoltre le tass
e alcuni canoni, da pagarsi in denaro, costringevano i contadini a vendere g
anno una certa quantita di prodotti. Poiché la quota da destinare al consumo M
poteva scendere al di sotto di una certa soglia, ¢’erano anni in cui nessun pre?
s g o i v, i g, Gl
alti non si trovassero venditol:'i d?rSL .Ccadeva cosl che o p?nodo (ljipbuoﬂ
raccolto, seguita da una diminuzilcs)posél ? vendércj, mentre; 1.n U annae o finak
mente eccedenze da vendere, fosse ned'el pr§221, ' oonthin,, hb aw?\'lmfl riorial
consneto, E poiché nes 3 ro disposti a cedeflf: anch§: a valort 1ni¢ o

suno riteneva di dover contabilizzare il lavoro che $Y0%
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va per sé € pe(r1 latpropna fat)mlglnzl, includ ra le Spese di ooy
otto a costi bassissimi i« ~ralespese di produzione. |

cano era proct ” ass1ssimi, "ISpetto ai qua|; qualsiaq'p one, 1l loro

~erativo. Proprio nella mancata contabilizzazione ( Masi prezzo era remu-

eltore «protoindustriales, come la fi-

ere la propria azienda, colt

ivando pitl
galmentes,

.c10e con il consenso del S1-

pure incrementando 1’uso delle terre comuni, dove
¢io, se nei rapporti con il signore era un bene per i
pochi, € quindi piu di.fﬁcilmente sostituibili, a livell
liare era in.vec.e meglio essere in tanti, e in particolare in tanti adulti in grado di
produrre pit di quanto non consumassero i vecchi e i bambini di casa.

Per salvaguardare i1l consumo, nelle annate dj penuria il contadino cercava di
scaricare sul signore almeno una parte delle perdite, Per esempio mangiando il
prodotto che avrebbe invece dovuto accantonare per la semina o per I’alimenta-
zione degli animali e chiedendo al proprietario di anticipargli quanto serviva a
questi scopi. Questo tipo di comportamento produceva in genere un duplice effet-
to. Da un lato, poich€ per le entrate del feudatario era essenziale che i vassalli nu-
trissero il bestiame e seminassero, questi era in un certo senso costretto ad acco-
gliere le loro richieste. Soprattutto 12 dove gli uomini erano scarsi, anche se erano
pieni di debiti essi erano troppo preziosi perché il feudatario potesse permettersi
i cacciarli: ben difficilmente questi avrebbe trovato contadini pii puntuali da so-
stituire agli insolventi e la sua riserva sarebbe rimasta incolta con grave danno per
le sue entrate. Nei confronti dei vassalli il signore oscillava dunque tra il desiderio
di aumentare quanto piu possibile le proprie entrate, incrementando corvées, ca-
noni e tasse, e la necessita di lasciar loro di che vivere. '

Dall’altro lato, perd, I’indebitamento contadino nei confronti del §ign0re arri-
Yava spesso a produrre effetti perversi che, lungi dall’avvantaggiafe 1 vgssalh, ne
4celeravano la rovina. Dando le proprie terre in conduzione, 1 SIgNOTI €rano In
8enere tenuti a fornire alcuni «aiuti», e in particolare, nelle aziende cereahcole.. z}d
“licipare il seme. Poiché anche i canoni € i terraggi erano generalmente pagati in
nalra, alla fine dell’annata agraria il proprietario stendeva uno spe.Ccth flel P&"
dotto entrato ¢ uscito dai suoi magazzini, verificandone I'attivo € il passivo. Ma

0 della singola azienda famj-
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durante 1’anno i coloni avevano proba.bllmentel.av&lrto b.lSOgn.() anche "
to in denaro, per pagare le (asse, rIparare g4 & 7522, relribuire g, - o
presto di bestiame. Il pagamento di talj gap:,. ~ € br
ciante, comprare qualche capo . i B ot o s ebit vy, 4
oi quasi sempre 1n natura. A dlfferfenza de.l pagamel Cut sj ¢ Qetto S0Pra b,
favia, il prodotto versato a res.t%tuzwn.e del PTCZUU In denaro veplva tl‘ad()tt(’) b
suo valore monetario € contabilizzato 1n un qga rq separato, :lestmato al «contne'
denaro». Come si & accennato, la trasformazione in moneta* aVVenivy " Zoa
del dopo raccolto, vale a dire a un prezzo inferiore a quello m'edl.o dell'any, [Z)O
conseguenza, la restituzione dei prestiti in denaro gravava su% bilancj ConladiJ
proporzionalmente piu di quella del seme o del pagamento \del. terraggi, (yy Ch;
veniva registrato, infatti, non erano tanto le f:ffettlve quantita di generj cp ; o
salli avevano consegnato ai magazzini del signore, quanto il lpm valore mop, a.
rio, che era in genere inversamente proporzionale alle loro disponibilify perc}é
nelle annate buone i prezzi tendevano a scendere e, anche se salivang i, quell
cattive, lo scarso raccolto non consentiva alcun pagamento. Negli annj g; Prezz
bassi, che erano quelli in cui i coloni si potevano permettere di pagare, i Magazy,
ni baronali si riempivano quindi piu del solito, ma di c1§ restava scarsa traccig e
libri contabili, che si limitavano a registrare un conto 1n pareggio. E, se prez;
continuavano a scendere oppure se le loro oscillazioni stagionali erano molto
ti, poteva addirittura accadere che pur avendo ceduto al barone una quota nop .

scurabile del proprio raccolto, i coloni continuassero a figurare in debito.

0. La giurisdizione signorile.

Il diritto a esercitare un qualche potere sui propri «dipendenti» aveva origini di
verse: di per s¢, la signoria fondiaria, il dominio sulla terra, conferiva al signore un
potere su coloro che vivevano all’interno dei suoi possedimenti. Nei confronti di
quanti vi abitavano, egli si trovava quindi investito di alcune prerogative, riassur
bili nei poteri di «bannox, cioé di comando e di coercizione — e vedremo meglio 1n
seguito 1n cosa essi si concretizzassero. In virth dell’investitura feudale vera e pro-
pria, il signore, inoltre, acquisiva il diritto a sostituirsi al sovrano, per esercitare 10
proprio alcune facolta appartenenti alla sfera pubblica, e in particolare la giustiziz
Tuttavia quest’ultimo «privilegio» poteva anche essere concesso a posteriori,
nsult.ato di .trasformare in feudatario un semplice proprietario terriero o, pi P>
0, di ampliare le prerogative connesse a un feudo, Spinti dal bisogno di rastrella®
denaro, i re di Spagna, ad esempio, «vendetteroy» un gran numero di giuriSdiZif’m.'

ca che nei territori jtaliani. Varie comunita vennero quind

: - . . see di eS1gE
© S1 €Sprimevano per esempio nel diritto

re quel 1oni di :
quelle prestazioni dj lavoro gratuito che €rano rimaste in vigore.
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La portata e esclusivit dj qUESLO Insieme dj
virtti dei poteri di «bannoy, i Signore s;
eorire ai vassalll 1 servizi fondamentali

asolol’ : o 3% , e
quelle attivith, bens) anche I'0bbligo per ; ypssgi g O 4 dal esercizio di

dal barone, € .qumc.h,.per €sempio, vietaya loro di recarsi fuori del territorio della
signoria per. nfom?rs.l Presso un altro fornaio 0 far macinare i grano in un altro
mulino. Agli esercizi commerciali sj aggiungevano le terre da pascolo, sulle quali
il signgre deteneva quasi s€mpre dei diritti esclusivi, che s; Uaduceva}no nell(z]l fa-
colta di far.pgg.are una tassa ai vassalli che pe volessero usufruire. In questa cate-
goria di diritti nentravano infine le tag ke

‘ S¢ Imposte su Passaggi di proprieta, per ven-
dita, successione o altro, dei poderi conta ggl d1 proprieta, p

et | dini ~ i lods et ventes di molte regioni
francesi, i laudem italian, le entry fines inglesi, gli Handléhne tedeschi e cosi via —
che attestavano 1 originaria dipendenza di quelle terre dal signore. E anche gli
omaggi f.eqda.h., da. mbutar§1 In galline, wova, burro o altro, avevano lo scopo di di-
chiarare 1 limit1 dei possedimenti dei vassalli e il Joro legame con il signore.,

ttanto vai . 15 li veri e propri. Tutti i signori gode-
vano dei diritt di sorveglianza e polizia su alcuni fondamentali aspetti della vita

. Y vano pertanto sia 1 danni campestri,
sia 1 vari conflitti che potevano insorgere tra i diversi abitanti all’interno del vil-

laggio. Il fatto che il feudatario potesse trovarsi nel ruolo del danneggiato o del
danneggiante, cioe di parte in causa nel processo, non bastava ad annullare la sua
competenza: al contrario, gli ordinamenti feudali prevedevano che i diritti giuri-
sdizionali del signore funzionassero prima di tutto a tutela dei suoi interessi e
quindi regolassero specificamente le cause nelle quali fosse egli stesso coinvolto.
Anche in Inghilterra, dove la giustizia signorile era piu limitata che altrove, que-
ste controversie erano di competenza del tribunale della signoria. Solo quando al
feudatario s1 opponeva un altro soggetto giuridico di interesse pubblico, lo Stato a
volte interveniva per atfermare la propria competenza. Cosi accadeva, per esem-
pio, quando il conflitto opponeva il barone a una comunita a lui infeudata. Questg
Ingerenza statale era pero il frutto di una faticosa conquista da parte delle magi-
strature centrali, che solo al prezzo di lunghe controversie riuscivano a estendere
il proprio potere di controllo ai luoghi baronali. Inoltre 1l pripf:ipio c\ii un automati-
co schieramento del potere centrale a sostegno delle.corpgmta non € assolptamen-
te generalizzabile. 1’ azione delle corti superiori di gmstmg era, al contrario, spes-
so molto ambigua: nel Regno di Napoli, ad esempio, assai spesso le de;cmom dei
tribunali si traducevano «in una linea di sanzione e sostegno all oftensiva barona-
le sui diritti comunitari» (Visceglia 1986). - | 1 oiust
Ancora pil variegato era lo stato delle concessioni che riguardavano la giusti-
z1a criminale. In Francia, ad esempio, la situazione camblavg Fia regione a regio-
ne. Intorno a Parigi solo grandissimi signori godevanp del dmtt.o .dl a.ltalgullgsn?la
e potevano innalzare le forche che erano il simbolo di questo privilegio. In Breta-
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signori era competente anche in Materig ..

| asi la meta dei _ i
gna invece qu . S rava i Shaomna ' Crimj,
. ita 1 1ncon pagna: menty dlp
La stessa mancanza di omogene € in Aragona

R - , : ative eccezionalmente ampje - .
quast LA SIED Y quev'dno dlt P:;gﬁéo piu ristrettl. Quanto aj dé)r:i, P Casl'g“ai
loro poteri erano originariamente Moo e . s agnoj;
[talia, mentre a Napoli 1 baroni dotz}tl di «mero e misto iImperio» nop Crang Docm
e aumentarono ulteriormente tra Cinque e Seicento, a Milano 0N C’ery pratichJ
mente alcun feudatario che lo fosse. In Inghilterra, la forza eccezionale ey, ma~
narchia normanna aveva contenuto lg giurisdizione feu4qle ENtro limyjt molto(}
stretti. In Europa orientale, al contrario, la debplezza polmca.o\ finanziari, di :1
te monarchie le costringeva a scendere a patti con le feudalita locaj; € Quing a(i
accrescerne le prerogative. | .

In questo stato di cose, alcuni sovrani cercarono di sglvaguardare le Prerogy
ve della giurisdizione statale. In linea di principio, alcuni ordinament; &arantiyyy,
a tutti la possibilita di presentare appello cor}tr 0 la gIUStIZIa.baronale .un tribyp,
le regio. Tuttavia i ricorsi erano in genere dlfﬁcm € Onerosl, per cui di fatg j di.
ritto spesso si vanificava. Il potere centrale interveniva anch§ fissando Je
che dovevano garantire un minimo di competenza € autonomia dei gjudic; Signo.
rili. In genere queste leggi stabilivano che il giudice dovesse essere forestierg ¢
laureato in legge, e che durasse in carica per un numero limitato di anni. B dubby
pero che tali precauzioni riuscissero a essere veramente efficaci. Quella de] «g0-
vernatore» o «podesta», o comunque si chiamasse colui che esercitava |a giustizia
in nome del signore, era una carriera molto dipendente dal favore dej feudatar
Concluso 1l suo mandato in una comunita, il funzionario doveva farsi nominare jp
un’altra, infeudata allo stesso signore o a qualcuno che spesso apparteneva ally
sua stessa cerchia. La sua professione e il suo status dipendevano quindi strei.
mente dalle «grazie» che riusciva a conquistarsi, ovviamente evitando di mettersi
In urto con 1 suoi superiori, ma anzi cercando in tutti i modi di compiacerli.

E evidente che, dal punto di vista politico, i diritti di giustizia erano estremamep-
te significativi. Da un lato essi sancivano lo stato di dipendenza dei vassalli e ne g
rantivano I'immutabilita, dall’altro contribuivano a creare una gerarchia all’intemo
della feudalita stessa, che misurava il proprio prestigio anche sull’estensione di ta
diritti, in particolare per quel che riguarda la facolta di comminare la pena di morte.
Dal punto di vista economico, invece, la giustizia non era particolarmente reddit-
zia. Le entrate derivanti dall’attivitd del tribunale erano limitate e non arrivavano
mai a essere finanziariamente interessanti. Le stesse ammende per 1 danni camp-
str1, che pure erano estremamente invise alla popolazione, non fruttavano piu che
esigue percentuali del reddito di una signoria. Inoltre 1’esercizio della giustizia ave
va dei costi, costituiti dallo stipendio del giudice, dell’eventuale cancelliere, € alto
che non sempre venivano coperti dalle ammende pecuniarie inflitte ai vassalll.

- Le stesse ragioni politiche che Spingevano i signori a difendere i propri dint
glurisdizionali suscitavano I"insofferenza dei contadini. Dal momento che und df!‘
le funzioni istituzionali della sj gnoria era precisamente quella di estrarre una rendt
ta dal loro !avoro, il sistema feudale non poteva non costituire un aggravio. Lado
ve la sua giurisdizione non aveva concorrenti, I’invadenza onnipervasiva del pol©

N0rme
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tante, E verq Pero che ¢

Jno perd al riparo dall’azione dej
zre bitamento-eSpropriazione-proletar;

o ONe, che gravays ; i j
S 4 : . Z d 1nvece sui loro pari
jelle region plubsgllup(]laate. SPEsso inoltre ©SS1 erano poch. rispetto alla quar‘l)tité
di terra che AVIEDDELO dovuto lavorare, ¢ quindi proeq; dalla loro
he scoraggiava 1l signore dal vessarli tro

27271

© Campagne garantiva il b

delle politiche annonarie* e 1l tranquillo andamento delle o

perazioni fiscali*, Le

1, € che oppone entram-
be al particolarismo e all’egoismo baronale, [’ appello alla :

. Ma anche in circostanze
molto meno drammatiche, il fatto di saper utilizzare il gi

usto grado di retorica sta-
talista e di denunciare gli egoismi particolaristici del bar

one si rivela spesso deter-
minante nel decidere le sorti di una controversia o di un processo.

1. La comunita contadina.

Nel rapporto tra signori e contadini si inserisce qua§i Sempre un terzo sogget-
to, formalmente riconosciuto e dotato di competenze 1st1tu;101.1a11, vgle a dire 112'1
comunitd. Questo termine non designa solo la mera associazione di fatto degtn
abitanti, ma definisce anche il «corpo» o la «persona g'umdlca»‘ che rap.prese.rt\ﬁa
formalmente la popolazione del villaggio. Essa ¢ ql{lndl dotata d}t \«sl;g:it;»cs;:re:
riconosciuti dal signore, o dal sovrano e I tra.tta. di una gomugl a1 1 a;li e e
golamentano sia le sue prerogative, sia i cnten’ d1. formazclipne (:)gn g hgo generbale
verno. Questi ultimi abitualmente prevedono | esistenza sounif1 m é;euo g
composto da tutti i capifamiglia, affiancato da un consig 'lﬁ cIl)irettamente espon.
piccolo numero di «priori», «assessori» 0 «n?aglsﬁfatl»» p1 s, Tomoembid gl
sabili dell’amministrazione delle attivita e dei beni «comun .
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I.’accesso
alle risorse
collettive

Le comunita
¢ i poteri centrali:
un’interlocuzione

privilegiata

consiglio ristretto, che spesso vengono sce.lti.per. \cooptaz{one.? restan ip .,
tutta la vita, provengono di solito dalle famlglfe piu potenti € Pl nicche g vi?|n°a
I , no 1’élite. La societa contadina € infatt; LUt gy, i,

N . . . . o .SCO
io, di cui quind! costitul . S . :
focia‘ mente omogenea € anche piccoll insediamenti posSSONo essere attra"ersan
iche.

- j0- mi

da erosse differenze soc10-€CONOIT™ - - |
%n quanto istituzione, la comunita € dotata del}a facolta di esercitare yy, o

di funzioni pubbliche di grande rilievo per la vita locale. La piu lmportante':]?

queste funzioni & probabilmente costituita dal potere di regolare I'accessg .
sorse collettive. In molte regioni d’Europa, ll}fattl, 1 soggetll che possong Vanty

diritti sulla terra non si limitano ai signori € al gontadlnl (0 al borghesi dj cjy; Che
hanno acquistato le loro terre), e le modalita d.l po.ssessoodel c.ampi non s; esau,:
scono nel feudo e nell’allodio. Accanto ad essl es1Stono infatti forme dj Proprie;
collettiva che conferiscono diritti d’uso non esclusivi, bensi promiscui, cigs eser.
citabili da tutti i membri di quella collettivita. In quast tutte le regioni europee o5
stono dunque comunita di villaggio proprietarie di grandi estensioni di terre, o,
stituite in genere da «incolti», cioé da pascoli e boschi, ma anche da laghi o pal.
di. In parte esse possono essere messe a coltura, e trasformate quindi in semipg;.
vi veri e propri. Ma anche se conservano il loro aspetio apparentemente selvatic,
di pascoli, boschi e paludi, queste terre sono comunque in grado di fornire risgrge
essenziali per 1’equilibrio dei bilanci contadini. Sui pascolil comunt si alleva il he.
stiame, che non pud essere nutrito a carico dei poderi coltivati senza entrare iy
concorrenza con gli nomini. Quanto ai boschi, essi forniscono foraggio, combu-
stibile, frutti (si pensi, per esempio, alle castagne), selvaggina, legname ecc. E |y

stesso si puo dire per le paludi.
Varia & ’origine di questi diritti: alcune comunita figurano da sempre titolari in

proprio, altre li hanno invece ricevuti per concessione del signore, oppure Li hanno
da lui «comprati», 0 presi in appalto, con regolare contratto. In ogni caso, se la co-
munita si & conquistata un minimo di autonomia, 1 criteri di distribuzione delle tere
comuni e di accesso a pascoli e boschi sono normalmente decisi e controllati da
quei consigli ristretti o da quei priori cui si € accennato, vale a dire dall’élite del vi-
laggio. Lo stesso vale per il riparto di molti tributi, statali e signorili. Inoltre, dal
momento che abitualmente i campi non sono recintati e che vige la pratica di far p-
scolare liberamente 1l bestiame sui terreni seminativi dopo il raccolto, spetta agli or-
gani di governo della comunita stabilire quale tipo di animali possa esservi annesso,
nonché aprire la stagione del taglio del fieno, della mietitura, della vendemmia € ¢
i \{ia. E evidente che I'esercizio di queste prerogative, da un lato pud costituire 0
casione di rivalita e conflitti tra la popolazione stessa del villaggio, dall’altro puo
sf,omcfare nella contrapposizione compatta tra I’intera comunita e il signore. In Q&
st ultimo caso, la legittimazione che ad essa deriva dal fatto di essere un’istituziont
€ Spesso ulteriormente rafforzata dall’appoggio accordatole dalle autorita centrall
gteressate a maqtenere la pace nelle campagne e a tenere a freno 1’avidita signorile
c;ﬁ; ectlisez tti.lsliclatlihm(ii?rlilgetsl;?;; ::lltt;a(rilo mfaFti In concorrenza con quelle de.i &gl;ﬁi)‘l
contadini solo a patto di ' enuncxapo, &1l re. puo estrarre. mbgtl dzu.

patto di proteggerli almeno in parte dalle pretese dei suoi baront

pess
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Bl -
o gnori ¢ contadini

& questa 1’unica raoi o
Ma non € ¢ d Tagione che Spinge le autority centrali a interessarsi
lla pace nelle campagne. Oltre che sul py e

: : ano fiscale. | ik s o s
ostituise un prezioso interlo » 1€ comunita possono infatti

cutore anche rig
g e A Spetto al problema : ioe: ;
lo delle vie d1 comunicazione. E ad esse che e, Tha annonario € a guel

erare un primo controllo sui : VIENne spesso attribuito il compito di
op . . .

niali e rituali. Nel far questo essa finisce SPesso pe

. : , . r identificarsi con altre istitu-
zioni locali, quali 1a parrocchia*, ma non sem

Pre € non dovunque & cosi. Cosi co-
ere nelle comunita un interlocutore privilegiato,

i pregt yepi € el ve?scovi In prima fila, sostengono 1’ af
zione ¢ la diffusione di un’organizzazione del culto incentrata sulla parrocchia.

Ma, a parte il fatto che alcuni villaggi sono dotati di piu di una chiesa parrocchia-
le, &€ molto raro c\he quest’ultima riesca a gestire e controllare tutta 1’attivita ritua-
le della comunita. Una «concorrenza» molto importante, soprattutto in certe re-
gioni, viene, per esen;lpio, esercitata dai conventi e dagli ordini religiosi. Questi
possono essere grandi proprietari terrieri o addirittura signori di villaggi, e avere
dunque un’antichissima consuetudine di rapporti con le comuniti contadine. Nel-
la percezione d1 queste ultime essi sono peraltro accomunati alle parrocchie dal
fatto di percepire un tributo dalle popolazioni locali, diffuso in tutta Europa, sotto
forma di parte del raccolto (da cui deriva il nome di «decima*»). Accanto a que-
sta presenza istituzionale, si trovano poi quegli organismi pitl 0 meno riconosciuti
e legittimati dalle gerarchie ecclesiastiche che sono le compagnie spirituali, le
confraternite, le associazioni di laici per compiti religiosi. In genere ciascuna di
esse gestisce un oratorio o una cappella, a volte sotto il controllo del parroco o al-
I’'interno stesso della chiesa parrocchiale, ma a volte anche in concorrenza con
quest’ultima. E spesso sono proprio questi organismi, piu direttamente controllati
dalla popolazione locale, a gestire la raccolta e la redistribuzione rituale di alcune

risorse, come cibo, vino, ed elemosine, capaci di sancire la coesione della comu-
nita e I’appartenenza ad essa. -

8. Il «patto» tra signori e contadini.

La concezione feudale dei rapporti interpersonali era dominata dall’immagine
del patto stretto tra il vassallo e il suo signore, dell’impegno reciprocamente as-
sunto di scambiare fedelta con protezione, atto costitutivo della relaziope vz}ssal-
latica. In origine omaggio, feudo, vassallaggio designavano una quallté di rap-
porto che intercorreva soprattutto tra i membri delle classi dominanti. Vassallo era
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i o di cavaliere. COD il passare del tempo, I"identificazj,
odusse invece uno slittamento ne] signi f? Se
Signific,

it udo e signoria pr
pil stretta tra fe - R ,
termine vassallo, . spesso per 1d1nt1ﬁcqre 11 sottopost, P,
lex, il villano (ed era appunto 1n questa accezione che Veniva comunemep, Obj.
nto). Ma, perlomeno nelle intenzionj de; | Usaty
a3
,

per esempio nell’Italia del Seice | !
di tanto sulla natura pattizia del rapp
0,

cid non avrebbe dovuto incidere piu e ,
tuito da un giuramento d; fedelg
e

]’ atto che dava vita alla relazione era costl ,
vassallo, accompagnato dall’omaggio, che era anch’esso un atto formale, , s
elle forme codificate del rito: in segno dj SOtto:ngl‘

§

ne entrambi Si manifestavano n . : de .
e mani giunte in quelle de] sjgy,,
Ce

sione e reverenza il vassallo poneva le propr1
. Sl ) !
pronunciava alcune parole con le quali si dichiarava suo «uomo». In et Moy,

era invece pill frequente che essO assumesse le vesti di un patto scritto: in Frangi,

ad esempio, non c’era grande casato che non conservasse nei suoi archivj NUmer,,
re. Allo stesso modo 1n Scozia gli archivi signorijj con

si documenti di questo gene
tenevano numerosi contratti di maintenance € manrent (PrOtEZIone € Servizio) try
Lord e i suoi uomini. Altrove il giuramento di fedelta poteva essere prestato anche

traccia scritta. Ma il vincolo che esso istituiva g,

solo verbalmente, senza lasciare
so imponeva al vassallo di obbedir

in teoria altrettanto forte. L'impegno cosi pre
ed essere fedele al suo signore. Obbedire significava rispondere prontamente a .

te le sue richieste «legittime». Essere fedeli significava invece superare il piano de|
comportamento esteriore per interiorizzare 1’obbedienza, aderendo pienamente alle
esigenze del signore. La fedelta richiedeva che si operasse in suo favore, promuo
vendone I’utile e impedendone il danno, come si deduce, per esempio, da un testo
austriaco del primo Cinquecento, che recita: «Chi & colono e suddito del mio gra-
zioso signore [...] ha promesso, con stretta di mano e giuramento, di essergli servo

ubbidiente e devoto, di fornire prestazioni alla sua grazia, di non arrecargli danno

argli inoltre il suo servizio secondo I’urbario [il regolamento] d
suo diritto all'ere-

mp,e
to d@l

dunque sinon

alcuno e di prest
sua grazia; cid non facendo egli sara considerato decaduto dal

dita e da ogni altro diritto ricevuto in dono da sua signoria, e dovra essere punito

come colui che non abbia mantenuto la sua parola» (Brunner).
Anche la fedelta aveva tuttavia i suoi limiti. Alla sua origine c’era infatti, ¢-

Reciprocita
e rescissioni - . ) i :
dliatl detto, un patto, al rispetto del quale erano tenuti ambedue i contraent:
ek t«Qtua{}ta.fede e lealta deve I'uomo al suo signore in ragione dell’omaggio, altret
];m 411 Slghore. ik deve al suo uomo» scriveva nel XIII secolo il giurista frances
Sieiurpan01r (Bloch). Da questo punto di vista, il rapporto che legava i coloni alla
oria non era un - : i

5 0%] T un mero contratto agrario. Il patto che 1 contadini avevano streft0
- I‘icevu(t) SIgplore non si limitava a regolare I'uso della terra che da questi aVeY"
1o eew C:: enlavc;none che gli dovevano in cambio. Riconoscendosi suoi uom"
tutto cid fh eg - Deen e la propria persona a ubbidirlo e a essergli fedell It
all’altezza del proilg(s)to’ clloe consueto e sancito dall’uso, e finché egl! rimanevd
ruO 09 a-r . e . 0 - )
sa, nel momento in cui i] si nir al? tendo loro pace, protezione, giustizZia. Vle?“?fI
patto stretto con i suoi vassgalli e uOSSt? venuto meno ai propri doveri, rompenqol:i

' " ’ €S Ceel . A
| dal giuramento di fedeltd. Che ciq(‘) ' 81 potevano legittimamente ritencre buqf,.
potesse avvenire nella realta, oltre che sul pk
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o della t’ezngigm;del::;ne .dlmooslrato da numerqy; episodi. Nel corso della guerra
jei Trent rI;i darl) sacgzhe plio, l:; Bm"debm'g(). di fronte all’incapacita de; signori
ji protegge : g8l ¢ dalle deVﬂSlaZiOni, I contadini si rifiutarono d’c on-
ipuare 4 lavorare per loro, abbandonando 1] i ‘ o

i, 0 addirittura per armarsi essi stessj «jjje
Ch(.;ggiatori ip mo_do da dividere i] bottino. An:
fronte alla minaccia turca i signori «si ritirarong nei propri castelli, abband

i contadin! al proprio destino, questi ultimyj decisero dj unirs{ ?acl;ead afn Onand'o
ma contro l'invasore ottomano e POl contro j loro signori ];; — rgnte pri-
venuta a mancare» (Brunner). In altri cag; » 1d CUl protezione era

, i rifiutarono di prestare i] o .
i : 1l giuramento -
gio al proprio barone. Il rifiuto non era che : di omag

I"ultimo atto di una
S | . protesta che da
tempO impegnava gh.abltanu dei due villaggi: «Con questo principe € con i suoi

1, fatto abbrugia-

re massarie, fatte imposizioni, et altri infiniti maltrattamenti» (Villari). Il clima

era d’a!uonde lq stegso .in tutto 1l Regno: «i sangue dei poveri* — si legge in un
memoriale anonimo mwatq nello stesso anno al viceré — sappia Vostra Eccellenza
che grida al cospetto d’Iddio et di V.E. [...] dicendo che li Signori Baronali resti-
tuiscano tutti li foresti et pascoli che si hanno pigliato [...] sotto titoli di donativi et
con li loro modi et potentia» (Villari). Data I'enormita delle Ingiustizie che aveva-
no dovuto subire, 1 contadini si sentivano pienamente autorizzati a sottrarsi alla
giurisdizione baronale e a chiedere di essere giudicati da una «regia corte*», che
avrebbe finalmente fatto trionfare la giustizia. Tale principio era d’altronde accol-
to dalla maggioranza dei sistemi giuridici: persino ’accordo intercorso nel 1653
tra 1l principe elettore e la nobilta prussiana, pur condannando alla prigione i colo-
ni che presentavano ricorsi infondati contro la giurisdizione baronale, ammetteva
futtavia che in caso di «diniego di giustizia» a livello signorile chiunque si potes-
se rivolgere ai tribunali della corona.

Come risulta anche da alcuni degli episodi citati, il rapporto formale con un si-
gnore era spesso essenziale per le popolazioni rurali, soprattutto nelle regioni pin
esposte alle scorrerie di banditi e soldatesche. In Austria, per esempio, 1 contadini
liberi, che non erano soggetti ad alcuna giurisdizione signorile, erano per questa
stessa ragione esclusi dal diritto alla protezione, € quando nel 1683 furono co-
stretti a fuggire davanti ai turchi in marcia verso Vienna, non trovarono alcun ca-
stello disposto a offrire loro rifugio. Ma la fedelta dei vassalli era SPEsso alFrettan-
o importante per il signore. Dove gli uomini erano pochi, colui che veniva ab-
bandonato daj propri coloni si trovava nell’impossiblhté.dl coltivare le proprie
terre e quindi di far valere i suoi beni. In caso di faida o di guerra, la mancata fe-
delta dei suoi poteva costargli ancora pil cara. Un nobllc:, austriaco, vissuto ‘a‘gln
izi del Cinquecento, nella propria autobiografia racconto, ad esempio, di esser-
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gati ai loro superiori da alcun rapporto v

o

<ela vista molto brutta nel corso di un assedio posto dal nemico a] gy, Caste]),

perché, per una serie di circostanze aveva 1n casa «tre soli servi idone; d COmby

‘2 1 SUOi diti» erano COrsi In suo a;
uttavia, i suoi «sud luto, .

tere». Per sua fortuna, t “ang,
Vassa

cosi prova della loro fedelta» (Brunner )-l (\i/lcevgir S;‘I ;?f ;lcl?rscf; efectirelté dej
poteva portare alla rovina: g.ll uomini fle duca ¢ Olk; ; » lranne rare ‘
zioni, si rifiutarono di seguirlo, contnbmr.ono 11.1 maniera .etern?mante al fal}.
mento della rivolta del 1569 contro la regina Elisabetta I di Ingh{lterra, di cyi
duca era uno dei capi. Pur pretendendo di essere un chcetto assal elevatg la f
delta non era dunque una categoria assoluta: al contrario la sua natura COntratpy),
le permetteva di adattarsi facilmente a una concezione molto relativa o Mol
pragmatica del rapportl interpersonall. o | |

Dalla tradizione giuridica medievale 1l sistema 31g1.10.nle aveva efeditato g
particolare concezione di possesso, Inteso come «domgnq», cbe yemYa appuntg
usato per giustificare concettualmente la signoria fondiaria e i vincoli di dipe,
denza che essa creava. Il dovere di proteggere e di rappresentare era infattj yy,
conseguenza diretta del «dominio» che il signore esercitava sullf: persone e gyjje
cose da lui dipendenti. Come spiega Otto Brunner, 11 concetto di «dominigy Pre-
suppone infatti «la piena capacita difensiva» di c10 che si possiede. Percip i 5.
gnore, per essere veramente tale, doveva essere in grado di proteggere i propri be.
ni e i propri uomini, anche con la forza delle armi. Rispetto a queste egli avey;
d’altronde un diritto d’uso specifico, che gli derivava dal fatto di essere cavaliere,
e poiché I’esercizio della difesa era cosi intimamente connesso con il «dominio,
il signore si sentiva legittimamente investito del diritto di esercitare la violenza. Il
primo nucleo spaziale del «dominio» era ovviamente la casa del signore, il suo
castello e, in citta, 1l suo palazzo e 1’area immediatamente circostante. Il secondo
era costituito dal territorio sul quale egli esercitava la propria giurisdizione, in
esclusiva o in concorso con altri a fianco o al di sopra di lui. Sia ’'una che I'altro
dovevano essere difesi, prima di tutto dalle incursioni dei nemici veri e propri, ma
poi anche dall’intrusione di quella specie particolare di avversari che erano gli
agenti del fisco e della giustizia del re. Per tutto il Cinquecento non mancano gl
esempi d1 signori che esercitarono un’effettiva funzione militare a protezione del
propri possedimenti, soprattutto nelle zone di frontiera. In Spagna ai confini con
11 Portogallo, in Inghilterra ai confini con la Scozia, nell’Impero asburgico ai con-
fini con 1 domini ottomani, erano i nobili a organizzare la difesa dell’integrita ter
ri.toriale del regno, e con essa la tutela delle proprie terre e dei loro abitanti. E ab-
biamo visto come questi ultimi prendessero sul serio i doveri dei loro signori€
fosser O pronti a ribellarsi a chi non si dimostrava all’altezza del proprio compito:

In]SIeth‘llte la quella] dello spazio — della casa e del territorio — la protezione impgi
cava la tutela complessiva di tutti ol; in; T o ° 1,
diritto o di fatto: ilzzassall::i1 czlst:rt\t/li %hdlim:x:ldm Cbe 1.1\81gnore c?nslde.ra.va «:iu;)i sef-
kst 2 » 1 dIp .entl. le) faceva si c{he 1 §lgn0

lll a proteggere i propri seguaci dall’azione della eiustizia statale: o

pure a procurare favori di diverso genere ai propri vassalli,DLo stesso atteged
mento veniva adottato nei confronti de; servi e dei dipendenti, che non erano &

. v
assallatico, ma solo da un contratto prl
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9. Le rivolte contadine.

A partire dalla «guerra dei contadinix»

paura» che percorre le campagne francesi

Pa, nell’estate de] 1789, la storia dell’Eu-
opa moderna & costellata di rivolte contad

ine. Esse sono tipizzate, nella coscien-
rZane“e classi dirigenti dal modello della ;

. =Ha jacquerie* e ciog il periodico IrTompe-
re, spontanco € devastante de1 «furori» dei mitici «jacques», e ciod delle masse
rurali. Di fronte al loro drammatico rip

O ripetersi, gli storici si sono a lungo interro-
gati sul significato da dare a questi episodi: nelle rivolte contadine si sono cosi

cercati i primi barlumi di una coscienza di classe, le tracce di una consapevole
ribellione contro l’oppressnone signorile o, al contrario, i segni di una profonda
opposizione al camt?la{nento., glla trasformazione dei valori e delle relazioni che
governavano la societa Fradlzlonale.. Superata la fase di queste dispute un po’
astratte, 1a storiografia piu recente ritiene piuttosto che ogni rivolta vada analiz-

sata nel suo specifico contesto, e non possa essere spiegata altro che a partire
dalla struttura sociale all’interno della quale si & generata. Cid non toglie, tutta-

via, che alla base delle rivolte si possano individuare una serie di motivazioni ri-
correnti, la pill importante delle quali € costituita dalla violazione, ad opera di
un’autorita, di quello che le popolazioni considerano un principio di giustizia. E
I'ingiustizia, pi che la fame* o le dure condizioni di vita, a scatenare la rabbia

popolare contro quei poteri pubblici il cui primo compito sarebbe proprio quello
di rispettare e far rispettare le leggi.

Per quel che riguarda 1 rapporti tra vassalli e signore, la violazione dei pn’q-
cipi di giustizia si pud verificare in relazione all’accesso alla terra e alle al?re ri-
sorse che sono sotto il controllo di quest’ultimo, oppure all’ammontare dei cen-
si e dei canoni feudali e all’amministrazione della giustizia, o infine al nispetto
delle prerogative dei contadini nei confronti del territorio\in cui vVivono. Ma, CO-
me abbiamo visto a proposito della fedelta, il signore puo anche essere ritenuto
colpevole di non aver efficacemente difeso i suoi vassalli contro un nemico pro-
veniente dall’esterno. S o

Nella Germania del primo Cinquecento 1’ offensiva 51gnor11§ viene a colpire in
un contesto nel quale i contadini, grazie anche al notevole sviluppo de:lle1 corlnu-
nifa, avevano raggiunto una particolare consapevolezza della natura e de vla ore
dei propri diritti. 11 fondamento di tali diritti veniva.ncercato da. un lato nﬁ | rlz:p-
porto feudo-vassallatico, e quindi contrattuale, che li legava al signore, dall’a 20
"ell’esistenza di un alto numero di comunita libere, non infeudate, € pertant?’ slo;o
gette al solo imperatore. Alla natura pattizia del rapporto .feudale - che1 ltra e ra =
®ra formalmente recepita dagli statuti delle comunita — st faceva appello p

tedeschi nel 1525. fino alla «grande
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La lotta
contro

Ia pressione
fiscale

in Francia

pito € quello di far rispettare le
nare la sollevazione dei sudditi

Storia moderna

~——

gittimo delle pretese del SIENOE, | quale tepyyy,
le concessioni da ered.ltane'm vitalizie, mtmdUCeva nMva'
essione o sulla vendita de.1 p.Ofle.r{, ¢ infine “milava ;10\,&
vassalli. Questo attacco al diritti individug]; i

dej o
' 0
ffensiva contro le prerggy:

. da una pesante O . €rogative 4
ect ingllve 4SCONPALE { estione delle risorse collettive e

s jadig A fornj;

ita, per esempio 1n materia ¢ A Tomipg

mu:;t?(;rlza deol Opgica alla ribellione contro un tale cumulo di ingiygtj,: bing 2
gio

ne, come sappiamo, la diffusione della Riforma 1uteran§1, con la su Cnfag; Surlvgn‘
T ordine divino che, nella versione radicale sottesa 44 —
veses i ispmpms TS TOR S0 egort o i, i guall o -0y
«Dodici articoli», si impone anche a; IS]'§“° ’ 100 & lecig
terarlo arblFraname,nle (Cfr: ) leZlOZ salvaguardare o Incrementare la rend:.

v, oot L limitazione delle libert; Wl
gnorile non assume tanto le forme della 11;1111 P 4 Persong]; dsi
vassalli, quanto quella dell’esautoramento da an (;Cll preroga 1ve o del.l,CSpm_
prio delle tenures. Attraverso la .trasfor.mq?lone clle concessioni eregjgyy, i
concessioni vitalizie e 1’introduzione di piu pesanti «taS.S§ Q1 INgressoy g o
cambiamento di titolare, i signori riescono a recuperare dlrltt{ SU Un buon pyp,
ro di terre. E dal momento che il prezzo della lana € 1n c1.'es<:1ta € che Ia Pasto;
zia richiede un minore impiego di manodopera dell’agrlcoltura, una volta g,
ne sono entrati in possesso, essi o 1 loro affittuari le recintano e le destinay, 1.
I’allevamento esclusivo degli ovini, sottraendole a qualsiasi uso agricojo Lo
stesso tipo di politica coinvolge anche le terre comuni, sulle quali gl abitan(
delle comunita -godevano di ampi diritti di uso. Anche in questo caso j signon
possono procedere a recinzioni, privatizzandole. Ma I’invadenza del bestiame s
puo manifestare anche in un’altra forma, a danno dei pascoli comuni. Sy campj
che appartengono all’intera collettivit i signori o i loro affittuari immettong un
numero di pecore talmente alto da monopolizzare di fatto tutte le risorse. Que-
Sta arbitraria alterazione dei tradizionali equilibri e degli antichi diritti dei con-
tadini & ulteriormente aggravata dalla requisizione delle proprieta di chiese ¢
conventi, avvenuta in seguito alla Riforma anglicana, mentre gli editti emana

dal potere regio a favore dell’agricoltura e contro le recinzioni non sono suffi-
cienti a invertire il processo.

nunciare 1l carattere 1]
mente di trasformare
pesanti tasse sulla. succ
berta personale dei sUo!

In Francia invece, piu che contro I’offensiva signorile, i contadini si ribellano
contro ’aumento della pressione fiscale esercitata dal potere centrale, ma anck
contro lo strapotere delle locali €lites urbane e rurali (cfr. la lezione xi). Anche
qui, pero, a scatenare le rivolte vi & Ia percezione di un diritto violato: i contadin

rivendicazioni nel linguaggio del dirj

pristino della legalita» ed & I'inadempienza dele autorita civili il cui primo ¢

R it o scalt:
leggi, Piu che la fame o i cattivi raccolti, a 5
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10, Conclusioni .

purante I’eta modema quell’insieme (
hiamo col nome di «feudali» ha rego
orte d’Europa. \Esse danpo luogo,. nelle v
jiverse modalita pfoc.iuttwe € a different;
Colletti"i- Tut}f: pero, in gene.ra.le, condividong |’

indic
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